QTT|MIST|. LA CRISI E RADICATA NEL 2001 = o1 Massimo TEODORI

Lamministrazione ha tutti gli anticorpi
Per recuperare, rispetti le scadenze in Iraq

m  Per comprendere I’at-
tuale crisi' dell’amministra-
zione Bush occorre partire
dal punto di svolta della
politica, e non solo dalla
politica, statunitense di
questa fase storica: I'11 set-
tembre 2001. L'attacco a
New York e Washington
non sclo colpi in profondita
la coscienza della nazione

generando per la prima|

voita un senso di insicurez-

za che neppure la seconda

%uerra mondiale e le guerre

redde avevano provocato, |

ma fu anche determinante
per l'identita, quindi per la
politica estera della nuova
presidenza. George W. Bu-
sh era entrato in carica il 20
gennaio e la sua fisionomia
era alquanto inerte. Rite-
nuto un leader dal basso
profilo, sudista e quindi
tendenzialmente
anti-internaziona-

lista, nel primo se-

mestre del 2001 ci

5i interrogava se

la nuova ammini-
strazione si sareb-

be attestata su

una sorta di isola-
zionismo, da sem- L
pre uno dei tratti dellazira-
dizione repubblicana. E, in-
vece, arrivd [’attacco terro-
rista, improvvisamente e
inaspettatamente.

Dopeo il primo disorien-
tamento la metamorfosi di
Bush fu totale. Il presiden-
te scelse subito di reagire
facendo uso di qualsiasi
strumento - in particolare
la forza - necessario per
contrastare il terrorismo e

li Stati che direttamente o
indirettamente si riteneva
che gli fornissero appoggio
e copertura. Fu dunque
Pintervento in Afghani-
stan e poi, non senza con-
trasti interni all’ammini-
strazione, la guerra in Iraq.
In poco tempo il presiden-
te, incerto e parzialmente
delegittimato per la vicen-
da elettorale, si trasformd
in leader capace di rispon-
dere nelle maniere che
quasi tutti ritennero giuste
all’affronto subito dalla
grande America, quindi
meritevole di consenso che
per due anni si aggird in-
torno all'80%. Anche la

politica internazionale di
Bush, in reazione all'l1 set-
tembre, si ando delineando
come il cuore politico del-
I’'amministrazione con I’as-
sunzione di parametri teo-
rici e strategie politiche del
tutto nuovi rispetto al re-
cente passato, democratico
e repubblicano. ;

Fu proprio questo il
capolavoro del gruppo di
intellettuali e politici che
& stato chiamato, forse con
un eccesso di etichettatu-
re, neo-conservatori. Il
fatto & che i neo-con, pre-
senti nei gangli vitali del-
’amministrazione, furono
in grado di offrire al presi-
dente un pensiero brillan-
te e innovativo e una linea
d’azione che assegnava
agli Stati Uniti quel ruolo
e quelle responsabilita
preminenti nel sistema in-
ternazionale che si ritene-
va adeguati alla potenza
economica, allo sviluppo
culturale e alla forza mili-
tare della nazione, rimasta
unica superpotenza.

Bush recuperava cosi
per I'America quell’idea di
missione che & sempre stato
un importante fattore di
identitd nazionale, tanto
pil nel momento in cui ve-
niva distrutto il mito del-
I'invuinerabilitd. La politi-
ca estera abbandonava il
realismo Kissingeriano e
I'incerto Clintonismo de-
mocratico e si faceva deci-
samente interventista, su
una linea che, forse, ha co-
me progenitori, se pure in
altri contesti, alcum presi-
denti democratici da Wil-
son a ED,Roosevelt a Ken-
nedy. Lo scontro tra ’Ame-
rica (simbolo orgoglioso di
libertd e democrazia) e il
totalitarismo (gia incarnato
dal nazismo e comunismo),
si rinnova nella «guerra al
terrorismo» che sulle esi-
genze peopolitiche (un
punto di appoggio petroli-
fero al posto dell’Arabia
Saudita) innervava una

caratura ideale
(il regime-change
e D’esportazione
della democra-
zia) di cui la re-
torica americana

ha sempre avuto

bisogno.
La crisi d’oggi

¢ la conseguenza
delllapprodo“della svolta
politica, coraggiosa fer al-
cuni, disastrosa per altri, se-
guita all’'ll settembre. Ela
crisi della nuova politica
che ha mutato 'atteggia-
mento degli Stati Uniti di
fronte al mondo attraverso
la sostituzione del realismo
statico con un atti-
vismo interna- o !
zionale dietro
cui si intrec- g
ciano gli inte-
ressi geo-strategi-
ci nazionali con
I'idealismo vo-
lontarista, non a
caso elaborato
dai conservato-
i ex-trotzkisti,
Ma in una pro-
spettiva pill am-
pia, oltre gli scandah
del momento, se & 4
vero che la crisi inve-
ste in pieno I'amministra-
zione, non & altrettanto ac-
quisito che colpisse a mor-
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te la politica di Bush, da-

to che la strategia elabo-

rata alP’indomani dell'll
settembre, in particolare
per I'Irag, a ben vedere &
stata per metd vincente e
per meta perdente. Il suc-
cesso riguarda la defene-
strazione di Saddam, I'av-
vio di un processo di nor-
malizzazione democratica
in Iraq, e I'effetto domino,
in positivo, che ha investito
diversi paesi del Medio
Oriente: Libia, Egitto, Siria,
Libano, e, soprattutto, il
conflitto israelo-palestine-
se. In cid i neoconsumatori,
con il loro intervento rivo-

-luzionario, hanno avuto in

Farte ragione. La parte fal-
imentare della campagna
in Iraq ha riguardato i ma-
dornali errori commessi da-
gli americani sul territorio
nell’illusione di risolvere
I'intera questione con po-
che forze militari, con nes-
suna seria previsione della
gestione post-Saddam in un
paese mat diventato nazio-
ne e stato e percorso da
mille fratture religiose, et-
niche e pre-politiche. Un
altro errore di Bush (Cia-
gate) & stato di puntare su
un consenso popolare ad-
domesticato daile paure
delle armi di distruzione di
massa piuttosto che affron-

tare la questione dell’elimi-
nazione del dittatore dalla
parte principale, rivendi-
cando ia via obbligata del
cambiamento di regime al
fine di un migliore e pid pa-
cifico equilibrio regionale.

Questa, mi pare, la so-
stanza politica della crisi
di Bush che & stata aggra-
vata dall'imperdonabile
debolezza. comune a molti
leader, di fare affidamento
su collaboratori fedeli ma
di scarsa qualita e affidabi-
litd. L'amministrazione &
certamente indebolita e
fortemente delegittimata,
anche se non ha senso par-
lare di dimissioni o impea-
chment del presidente nel
sistema statunitense in cuoi
la legittimita dell’esecuti-
vo deriva direttamente ed
esclusivamente dal suffra-
gio popolare.

In conclusione, due os-
servazioni. La prima sulla
capacitd del sistema politi-
co-istituzionale americano
di gestire nella normalita,
attraverso gli anticorpi e i
bilanciamenti istituzionali
del potere politico, anche
quest’ultima crisi che & in-
ferioresaquelle che investi-
rono Johnson, Nixon e
Clinton. La seconda riguar-
da il giudizio sulla politica
estera di Bush che, per es-
sere perdonato, dovra at-
tendere gli effetti prodotti
a pill lunga scadenza. m
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